Ates yaniklig
Erwinia amylovora

TANIMLAMA

Yaygin isimler

Micrococcus amylovorus Burrill, Bacillus amylovorus (Burrill) Trevisan, Bacterium
amylovorus (Burrill) Chester), Erwinia amylovora (Burrill) Winslow et al. f.sp. rubi Starr et
al

Sistematikte Yeri

Bacteria: Gracilicutes, Kingdom: Eubacteria, Phylum: Proteobacteria, Class: Gamma
Proteobacteria, Order: Enterobacteriales, Family: Enterobacteriaceae, Genus: Erwinia
Species: E. amylovora

EPPO A2 listesinde yer almaktadir.
Turkiye’de Yonetmelikler : KY / EK-2/B

KONUKCULARI

E. amylovora, Rosaceae familyasinin Malus ve Pyrus cinslerinin yaninda 37 cinsi ve 128
turla enfekte etmekte, 6zellikle armut, ayva ve elmalarda ¢ok zararli olmaktadir. Ayrica
yenidiinya ve musmula agaclarinda da ciddi enfeksiyonlar olusturmaktadir. Yumusak
cekirdekli meyve agaglari disinda dag musmulasi (Cotoneaster spp.), ates dikeni
(Pyracantha spp.), Diaspyros spp., ak diken (Crataegus spp.), lvez (Sorbus spp.) ve
Stranvaesia davidiana Decaisne gibi bazi siis ve orman florasi konukgulari arasindadir.
Onemli konukgular arasinda: Amelanchier alnifolia, A. canadensis, elma, Chaenomeles
spp., Cotoneaster spp., Crataegus spp., Cydonia spp., Japon erigi, musmula, armut,
Pyracantha spp., Pyrus amygdaliformis, Sorbus spp., Stranvaesia davidiana. Ayrica su
konukgularda da ekonomik olmasa da bulundugu tespit edilmistir; Crataegus (cogu turi),
Cydonia (¢ogu turu), Cotoneaster bullatus, C. dammeri (except cv. Eichholz No. 1), C.
lacteus, C. lucidus, C. microphyllus, C. moupinensis, C. salicifolius, C. watereri, armut
kaltivarlari, elma kiltivarlar, Pyracantha fortuneana kiltivarlari yer almaktadir.

COGRAFiK DAGILIMI

ilk kez ABD de goriilen hastalik Kanada, Yeni Zelanda, Meksika, ingiltere, Hollanda,
Polonya, Danimarka, Belgika, Fransa, Almanya, Misir, Giiney ve Kuzey Kibris, israil, isveg,
Norveg, irlanda, Yunanistan, Liibnan, isvicre, Ermenistan, Bulgaristan, italya gibi bircok
tilkede mevcuttur. Ulkemizde ise Orta Anadolu Bélgesinde 1985 yilinda saptanmis olup,
glinUmuzde tlkemizin hemen her bolgesine yayllmis durumdadir.

EPPO bolgesi: Avusturya, Belgika, Bosna Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Kibris, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Misir, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, irlanda, israil,



italya, Liibnan, Lilksemburg, Makedonya, Hollanda, Norveg, Polonya, Romanya, Slovakya,
ispanya, Isveg, isvigre, Tiirkiye, Birlesik Krallik, Ukrayna, Yugoslavya, Kosova, Slavonia.
Asya: Ermenistan, Cin, Kibris, israil, Japonya, Fas, Libnan, Kore Cumhuriyeti, Suudi
Arabistan, Tirkiye, Vietnam, Hindistan.

Afrika: Misir.

Kuzey Amerika: ABD, Bermuda, Kanada, Meksika,

Merkezi Amerika ve Karayipler: Guatemala, Haiti.

Giiney Amerika: Kolombiya, Sili

Okyanusya: Yeni Zelanda

AB: Mevcut.

BiYOLO!isi

Kisi enfekteli konukgu bitki artiklarinda gegirir. Kurumus kanser dokulari ve yara kabuklari
baharda ¢icek enfeksiyonu igin birincil derecede 6nemli yayilma ve bulasma kaynagidir.
Bakteri bitkiye dogrudan giceklerden, dogal acgikliklardan (stoma, lentisel ve hidatod) veya
yaralardan giris yapar. Boceklerle, riizgar veya yagmurla tasinir.

TESPIT VE TANIMLAMA

Belirtileri

Hastaligin isminden de anlasildigi gibi en tipik belirtisi, enfekteli bitki aksaminin atesten
yanmis bir gériinim almasidir. Nemli havalarda bu enfekteli kisimlarda krem rengi
sttiimsia bir akinti olusur ve bu akinti, kurudugunda elmada amber rengi, armutta ise
kahverengine dénlismektedir. Bu akinti, hastalik etmeninin en karakteristik isaretidir.

ik belirtiler genellikle tek bir cicek veya tiim gicek demetinde gériiliir. Baslangigta enfekteli
kisimlar suda haslanmis gibi bir gériinim alir, solar, bizusir kahverengilesir, zamanla
siyahlasarak ateste yanmis gibi bir gériinim alir. Enfeksiyon ¢icek tablasina dogru ilerler
ve cicek tablasi koyu yesil renkte, suda haslanmis gibi bir gériinim alr (Sekil a) Cicek
enfeksiyonunu, geng meyve enfeksiyonlari takip eder (Sekil b). Hastalik ilerledikce tim
siirglin, ana dallar ve gévdeye kadar enfeksiyon yayilabilir (Sekil c-j).

Taze silirglnler enfekte oldugunda siyahlasir ve ug kisimlari geriye dogru 180 derece
kivrilir. Bu belirti "Cobandegnegi" olarak adlandirilir. Dal ve gbvdelerde enfekteli
kisimlardaki dokular iceriye dogru ¢oker ve baslangigta kirmizimsi- kahverengi bir hal alir.
Kosullar uygun oldugunda yine bu kisimlarda bakteriyel akintilar olusur. Hastalkl
kisimlarda kabuk bir bigakla kaldirldiginda, kabuk dokusunun kahverengilestigi ve bu
kahverengilesmenin saglam doku igeri dogru ilerledigi gorular (Sekil 40 ¢, f, g).

Tespit ve inceleme y6ntemleri

Hastalg tespit edebilmek igin belirtiler gorilebilir oldugunda iretim sezonu boyunca
denetim yapmak zorunludur. Denetim slresi ve zamani denetlenecek konukgu gesidi ve
cografi yerlesime gore belirlenir. Denetlemelerin, belirtilerin daha belirgin olarak
goruldigi ciceklenmeden baslayarak ge¢ yaz donemine kadar olan donemde yapilmasi



tercih sebebidir. Kis boyunca, uyku halindeki bitkilerde kanserler her zaman gorilebilir
halde olmadigindan hastalik tespiti oldukga zordur. Odunsu dokulardan meydana gelen
latent bulasma hastalik gelisiminde baslica faktor olarak 6ne gikmaktadir. (Van der Zwet &
Van Buskirk, 1984).

NASIL YAYILDIGI, DAGILIM YOLLARI, ARAGLARI

Hastalik etmeninin yayilmasinda rizgar, yagmur, bocekler, insan ve kuslar en énemli
faktorler olarak siralanmaktadir. Ozellikle siirgiin gelisiminin tesvik edildigi, kum firtinasi
ve dolu gibi iklim olaylarinin oldugu kosullarda ve emici bocek (yaprak biti, Psylla spp.)
popilasyonunun arttigi durumlarda cok siddetli enfeksiyonlar gorilebilir. Bunlardan
yagmur, bakterinin kislayan kanser ve taze inokulumdan bitkinin diger organlarina
vayllmasinda son derece 6nem tasimaktadir. Bunun disinda yagisin bir de indirekt etkisi
bulunmaktadir. Cok sicak havalarda gigek nektari son derece yogun bir halde olup bu
yogunlukta bakteri ¢cok fazla cogalamamaktadir. Yagis vasitasiyla nektar seyreldiginde ise
bakteri kolaylikla ¢ogalmakta ve ¢ok fazla sayida enfeksiyon olusturmaktadir. Rizgar ise
bakterinin havai iplikgiklerinin bahge icinde agagtan agaca ve daha uzak mesafelere
taginmasinda etkili olmaktadir. E. amylovora hakim rlizgar yoninde yayllma gostermekte
ve sira aralarina rizgar bariyerleri koymak sureti ile bakterilerin yayilmasinin éniine
gecilebilmektedir.

ZARARLI ORGANIZMANIN ONEMI

Ekonomik Etki

Ates yanikhgi hastaligi hassas konukgularda 6nemli bir zarara neden olmaktadir. Hastalik
sadece o yilin Grinine degil, ayrica bitkinin kendine de biyik 6lglide zarar vermektedir.
Uygun hava sartlarindan sonra, gigeklenme sirasinda, Girin biyik 6lgtide azalir, hatta bazi
durumlarda tamamen biter. Sonraki yilin verimliligi meyve verimindeki bu azalma nedeni
ile 6nemli 6l¢lide etkilenir. Hassas konukgularda enfeksiyon agacta o kadar hizl yayilr ki,
agac bir kere enfeksiyon kaparsa, etkili ve ani muidahalelerde bile kurtarilamaz ve
enfeksiyonun ilk belirtisi goruldikten kisa bir slire sonra 6lir. ABD’nin bazi eyaletlerinde,
hastalik yiziinden armut hasadi blyik 6lglide yapilamamistir. Belirli bir yerel bolgedeki
yillik kaybin kesin tahminini yapmak oldukga zordur. (Van der Zwet & Keil, 1979).

Kontrol (miicadele)

Hastaligin kontrolu igin; dezenfeksiyon, budama, imha, agaci besleme, dayanikl veya
toleransli kiltivar kullanimiyla birlesmis bir kimyasal kontrol iceren entegre bir program
tavsiye edilir. Kuzey Amerika’da, giceklenme sirasinda streptomisin puskirtmek kontrol
saglamaktadir. Ozellikle iklimsel bilgiye dayanan uyari sistemleri hastaligin basarili ve
ekonomik bir sekilde kontrol edilmesi icin gelistirilmistir (Thomson et al., 1982, Billing,
1984, 1990; Lightner & Steiner, 1990). Kuzey Avrupa’da, tarimda streptomisin kullanimina
izin verilmedigi igin, flumequine, kasugamycin, fosetyl-Al gibi baska kimyasallar denenmis
ve belirli 6lgllerde basari saglanmistir. Oxonilic asit (Hikiki et al., 1989) ates yanikhiginin



kontroliinde Gimit verici bir kimyasal olarak gériilmektedir. (Jones & Byrde, 1987; Dimova-
Aziz, 1990).

Karantina Riski

Ates yanikligi EPPO bolgesi icin 6nemli bir tehdittir ve E. amylovora EPPO A2 listesindeki
en 6nemli zararli organizmalardandir. (OEPP/EPPO, 1983). Ates yaniklig armut ve elma
endustrisinin yani sira fidanliklarda oldugu gibi birgok siis bitkisinin de hassas konukgusu
olmasi dolayisiyla fidan ticareti igin de risk olusturur. Bir lGlkede ates yaniklhigi hastaliginin
bulunmasi, ates yanikhigi hastaligi konukgularinin bulundugu bitkilerin dikiminde ve bu
bitkilerin ihracatinda, 6nemli bir engeldir. Akdeniz bolgesinde, hastaligin yayilmasi igin
uygun iklim kosullari kendinden koklenen yabani konukgular yuzinden riskler daha
ciddidir. Hastahigin gorildigiu Akdeniz ulkelerinde hastaligin verdigi zarar oldukga ciddi
boyuttadir. Armut kiltivarlarinin cogu (Passe Crassane, General Leclerc, Santa Maria,
Williams ve bazi yerel kiltivarlar) agir kayiplar vermis ve nesilleri tikenmenin esigine
gelmistir. (Psallidas, 1990). Hastaligin Akdeniz ekosistemine verecegi zarar tahmin
edilememektedir.

KARANTINA TEDBIRLERI

E. amylovora bir karantina zararli organizmasidir ve Ulkeye sokulmasi bircok yerde
yasaktir. Hastaligin gorildugi tlkelerde dahil bitiin tlkeler gesitli kisitlamalar koymustur.
Bitkinin tohumu harig¢ bitln organlar patojenin yayilmasi igin potansiyel kaynak olarak
gorullr ancak yaygin goriise gore meyve pratikte 6nemsiz bir risktir. Bitki dokularini yok
etmeden patojeni elimine etmenin kimyasal micadele yolu bulunmamaktadir.
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